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o Kysymykset

1. Mitka (Ja miksi) ovat ryhman priorisoimat
toimenpiteet, jotka tulisi toteuttaa toteutuipa
tulevaisuus minka tahansa skenaarion kuvaamalla
tavalla?

2. Kuinka toimivia tyorynman KMO -aihealueen
painopisteet, tavoitteet ja toimenpiteet ovat
erilaisissa tulevaisuusskenaarioissa?

3. Mita tulisi muuttaa, mita uutta tarvitaan?
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e 1. KMOn tavoitteet pysyvia,
mutta...

Monimuotoisuuden edistadminen ja vesistojen ja maaperan suojelu ovat
pysyvia ja perusteltuja tavoitteita rippumatta skenaariosta.

Talouskasvun jadminen alhaiselle tasolle ja metsateollisuuden tuotannon
ja puun kaytdn supistuminen edelleen voivat vahentaa julkisen talouden
edellytyksia ja poliittista kiinnostusta luonnon monimuotoisuuden
suojeluun ja hoitoon seka metsatalouden ymparistonsuojeluun.

Jos kansainvalinen yhteisty6 ja EU:n vaikutusvalta ymparistokysymyksissa
heikkenevét, kuten eraissa skenaarioissa arvioidaan, on se selkea riski
myds luonnon monimuotoisuuden edistamiselle.
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e 2. Mahdollisuuksia ja kehittamistarpeita

Metsien aineellisten ja aineettomien hyvinvointivaikutusten tuotteistaminen
voi edistaa metséanomistajien kiinnostusta nykyistd monipuolisempaan
metsien kayttoon.

Erityisen kiinnostavaa voi olla markkinoiden kehittdminen metsien
hiilinieluille.
Metsien virkistys- ja maisema-arvojen tuotteistaminen on alullaan.

Metsien monimuotoisuuden kehitystd on vaikea arvioida ilman maarallisia
tavoitteita ja kehitysta kuvaavia mittareita.

Mittareiden kehittdminen on aloitettu osana Suomen kansainvalisia
raportointivelvoitteita (CBD, EU). Mittareiden kansainvéalinen
vertailukelpoisuus onkin olennainen lahtokohta.
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e 3. Muutoksen kynnyksella?
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Puuntuotannossa on nousemassa esiin myos aiemmin ristiriitoja
nostattaneita keinoja, kuten "jatkuva kasvatus" tai "erirakenteisen metsan
kasvatus".

Puuntuotannon paradigman muutoksesta ei ehka viela voida puhua

Metsanomistajien ja yhteiskunnan metsille asettamien tavoitteiden
erilaistuminen lisaa tarvetta soveltaa erilaisia metsan hoidon malleja.
Nailla on merkittavia vaikutuksia luonnon monimuotoisuudelle ja muille
metsatalouden ymparistovaikutuksille.

Monipuolisen vaikutusten arvioinnin tulee olla osa uusien toimintatapoien
kehittdmista, jotta puuntuotannon hyoétyjen ja haittojen ohella mahdolliset
muutokset metsatalouden ulkoisvaikutuksissa tulevat tasapainoisesti
huomioon otetuiksi.
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e 4 Mahdolliset uudet avaukset

Merkittava osa skenaarioista ennakoi julkisen talouden heikkenemista.

Julkisen talouden vaikeuksiin tulee varautua kehittamalla ohjauskeinoja,
jotka eivat ole suoraan riippuvaisia budjettirahoituksesta. Téallaisia voivat
olla esimerkiksi verohelpotukset, yksityisen ja ns. kolmannen sektorin
vastuunotto seka neuvonta ja viestinta.

Lainsaadannossa olevat mahdolliset rajoitteet metsanomistajan
omatoimiselle suojelulle tulee poistaa.

Metsatalouden rahoitukseen siséltyvat mahdolliset luonnon
monimuotoisuudelle haitalliset kannustimet tulee tunnistaa ja poistaa.

Rahoituksen painopistetta tulee entisestaan siirtad suosimaan metsien
mydnteisia ulkoisvaikutuksia.
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o Mita KMOlle pitaisi tehda?
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Nykyisissa ymparistotavoitteissa el sinansa ole suuria
muutostarpeita

Paapaino metsatalouden ohjauskeinoihin ja
tavoiteasetteluiden painotuksiin

Kansainvalisen ja kansallisen pelikentan muutos
edellyttaa "kovan ytimen” uudelleenarviointia

Julkisen ja yksityisen sektorin roolien edelleen
kirkastaminen on tarpeen
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